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AVIZ
referitor-la-proiectul de Ordonanti de urgenti privind unele
masuri pentru-privatizarea Societitii-Comerciale:Combinatul -
Siderurgie: “SIDEX” -S:A: Galati

Analizdnd proiectul de Ordonantid de urgentd privind unele
misuri pentru privatizarea Societitii Comerciale Combinatul
Siderurgic “SIDEX” - S.A. Galati, transmis de Secretariatul General
al Guvernului cu adresa nr.148 din 28.09.2001,

CONSILIUL LEGISLATIV

in temeiul art.2 alin.1 lit.a din Legea nr.73/1993 si art.48(2) din
Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazd favorabil proiectul de ordonanti de urgenti, cu
urmatoarele-observatit st propuneri:

1. Datoritd- situatiei- de ..exceptie- prezentate. si a importantet-
Soeietétii-Comerciale-Combinatul: Stderurgic “SIDEX™ - S.A. Galati;- -
Nota de fundamentare-expune cadrul-juridic special elaborat pentru
privatizarea societdfii, care justificd procedura unei ordonante de
urgentd, considerdndu-se cd existd o situatie exceptionald ce vizeaza
interesul public, pentru realizarea prevederilor strategiei de privatizare
a acestut combinat.

2. Proiectul contine solutiit motivate corespunzdtor, prezentand
insd unele imperfectiuni de ordin redactional dupd cum urmeaza:

a) La art2 lita), sugerdam completarea textului cu indicarea
sediulut Investitorului Strategic LNM Holdings N.V.

b) La art.2 lit.b), pentru un spor de rigoare in exprimare,
propunem reformularea textului, astfel:

“b) Data finalizdrii - data realizdrii privatizarii Societatii
prin transferul catre cumpdrator al dreptului de proprietate asupra
tuturor actiunilor detinute la Societate de citre APAPS in numele
statului, precum si asupra celor care vor reveni APAPS , in numele
statului, ca urmare a conversiei in actiuni a creantelor mentionate in
art.3, 5 si 6 din prezenta ordonanta de urgentd”.




¢) La art.6 alin.(1) r4ndul 7 este necesard completarea textului,
dupa expresia “si completérile ulterioare”, cu sintagma “astfel cum a
fost aprobata prin Legea nr.409/2001”.

De asemenea, in randul 8, in locul cuvintelor “pe numele”,
propunem termenul consacrat juridic si anume “asupra”. In continuare,
sugeram finlocuirea substantivului “contrapartida” cu substantivul
“schimbul”, adecvat in text, iar in finalul alineatului propunem
completarea acestuia cu sintagma “la valoarea nominala totala de 20
milioane USD?”.

d) Din punet-de:vedere.al tehnicii:legislative, apare necesar.sé fie-
marcate ca alineate distinete, respeetiv:(2) si-(3);:frazele care.incep:cu:
cuvintele “Titlurile de stat ...” si “Plata dobanzii ...”.

Urmare acestei situatii, actualul alin.(2) va deveni alin.(4), iar
alin.(3) va deveni alin.(5).

In cadrul textului propus ca alin.(2) sugerim ca dupi sintagma
“purtiatoare de dobanda” sa fie addugatd expresia “de 5% pe an”,
facandu-se eliminarea referirii la aceeasi problema din finalul textului
actual.

e) La actualul alin.(2) rAndul 5, pentru precizie juridica propunem
introducerea sintagmei “fira platd” dupd expresia “a Activelor Bancare
preia” si eliminarea referirii la aprobarea ordonantei de urgentd prin
Legea nr.409/2001, deoarece acest lucru s-a facut in cadrul alin.(1) .

f) Pentru.un:sper-de-rigoare: nermativi;: propunemr reformularea
debutului actualului-alin:(3);-astfel:..

“Se aprobi stingerea:--prin-conversia in actiune:revemnd:
APAPS la Societate in numele statului si carc vor fi véndute
Investitorului Strategic - a creantelor ...”.

In plus, cuvantul din rAndul 5 “creantei” trebuie scris la plural,
iar referirea la alin.(2), avand in vedere propunerea formulata anterior,
trebuie si se facd la alin.(4).

g) La art.7 referirea din randurile 4 si 5, la “actele constitutive
ale sus-mentionatelor societdti comerciale”, este discutabild, stingerea
debitelor prin conversie de actiuni la societatea debitoare nefiind o
prevedere in statutul acestora, motiv pentru care propunem eliminarea
acestcl sintagme.

h) La art.8 randul 2, pentru asigurarea unui acord gramatical
corect, articolul “a” urmeaza a fi inlocuit prin “ale”. Aceeagi remarca
revine si pentru art.10 alin.(2) rdndul 1.

i) La art.8 alin.(1) lit.b), propunem reformularea textului astfel:
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“b) ridicarea dreptului de preferinta al celorlalti actionari la
subscrierea de n01 aportun pentru mentinerea cotei lor de participare
la capitalul social’

Aceasta are in vedere faptul ci, in realitate, notiunea de
subscriere presupune un aport.

J) Propunem eliminarea alin.(2), deoarece nu reprezinti o normi
Juridicd cu caracter dispozitiv, ci doar ca o explicatie. De altfel, in
acest sens a si fost reformulat textul de la lit.b). Urmeazi ca alineatele
urmatoare: s& fie-renumerotate:.

k) La actualul alin' (3), pentruun-acord gramatical corect,
urmeaza ca:articolul “a” din-rAndul 2 s&fie:seris-la plural; iar sintagma

“cu valoare nominal# de 25.000 lei/actiune” trebuie si fie trecutd din
finalul textului in rdndul 3, dupa substantivul “actiuni”, pentru fluenta
redactirii. In plus, sugerdam addugarea expresiei “la paritate cu
valoarea nominald a creantelor” pentru a se face o corelare cu
proportia conversiei.

I) La art.11 alin.(2), pentru imbunatitirea redactarii, propunem
ca debutul propozitiei si fie astfel:

“Sumele prevazute la alin.(1) vor ...”

m) Normele de la art.13 si 14 fiind derogatorii de la prevederile
Ordonantei de urgentd nr.17/2000 privind taxa pe valoarea addugati,
propunem sd debuteze astfel:

“Prin- derogare: de.la prevederile-Ordonantei=de urgentd:
nr:17/2000-privind:taxa.pe valearea:addugatd:. . .”

La. art.14-alin.(1) in- locul: expresiei-“o aménare” sugerim:ca
termen mai consacrat “un moratoriu”.

La alin.(2) in rdndul 1 urmeazi a se face corectura necesari
privind scrierea cuvantului “addugatid”. De asemenea, la art.19 alin.(1)
rdndul 8 in cazul cuvantului “ultimele”.

n) La art.15 in randul 3 substantivul “contributiile” trebuie trecut
la cazul genitiv.
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